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Colheita em area embargada autorizada em razéo das
enchentes no RS
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embargo ambiental « calamidade publica « proporcionalidade  colheita emergencial

Parceria Profissional

Vocé sabia que o escritrio Diovane Franco Advogados possui um sistema de parceria para
advogados e profissionais do agronegocio? Conte com a colaboragéo de um corpo técnico altamente
especializado em Direito Ambiental, com atuacdo em embargos, autos de infra¢éo, licenciamento,
desmatamento, CAR e regularizagao fundiaria. O escritério atua em todo o Brasil, com sedes em
Sinop/MT, Belém/PA, Brasilia/DF, Novo Progresso/PA e Rio de Janeiro/RJ.
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Texto da decisao

PODER JUDICIARIO JUSTICA FEDERAL Sec&o Judiciaria do Distrito Federal 92 Vara Federal Civel da
SJDF SENTENCA TIPO "A" PROCESSO: 1035909-66.2024.4.01.3400 CLASSE: PROCEDIMENTO
COMUM CIVEL (7) POLO ATIVO: NILVA THEREZINHA RANDON REPRESENTANTES POLO ATIVO:
LEANDRO HENRIQUE MOSELLO LIMA - MG103952 POLO PASSIVO: INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO
AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA SENTENCA Trata-se de tutela
antecipada antecedente ajuizada por NILVA THEREZINHA RANDON contra o INSTITUTO BRASILEIRO DO
MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA, objetivando “no mérito, a
procedéncia total dos pedidos para, confirmando a liminar, manter, em definitivo, a suspenséo parcial dos
embargos que autorizou a colheita milho plantado nos dois imdveis rurais contiguos (Matriculas n° 3.993 e
3.989), denominados, em conjunto, de Fazenda Bom Principio, localizados no municipio de Bom Jesus,
Estado do Rio Grande do Sul”. A parte requerente sustenta que “é arrendataria de dois imoveis rurais
contiguos (matriculas 3.993 e 3.989), denominados, em conjunto, de Fazenda Bom Principio, localizados no
municipio de Bom Jesus, Estado do Rio Grande do Sul, propriedades nas quais exerce, desde o ano de
2021, atividade de agricultura”; “fora notificada, através das notificagbes de nimeros ME2S8ONC e
JGIGNAUP (Anexos 05 e 06), para esclarecer acerca da realizagédo de supresséo de vegetagdo nos citados
imoveis, sem autorizagdo do 6Orgdo ambiental. As mencionadas notificagbes foram prontamente
respondidas”; “esclareceu ao 6rgao que, em verdade, era realizada a atividade de agropecuaria, ha mais de
50 (cinquenta) anos na Fazenda Bom Principio, pelos entdo proprietarios, atividade esta isenta de
licenciamento ambiental”. Afirma que “a partir de junho do ano de 2021”, “converteu 0 uso do solo para
exploracdo de atividade agricola, tendo, apos a retiradas dos animais das areas, iniciado a atividade lavoura,
ndo havendo, no seu entender, a supressdo de vegetacdo nativa, vez que no local havia apenas vegetacao
rasteira (capoeira), em pontos especificos dos imoveis”; “através de sua equipe técnica, entendeu pela ndo


https://wa.me/5566999555402

ocorréncia de infragdo ambiental pela auséncia de ASV (Autorizacdo de Supressédo de Vegetacdo), tendo
prestado tais informacdes ao IBAMA, através de manifestacdo, em resposta as notificagbes de numeros
ME2S80ONC e JGIGNAUP (Anexos 05 e 06). Todavia a Ré, entendendo pela pratica de infragdo ambiental,
aplicou, em desfavor da Autora, os Autos de Infracdo”. Alega que requereu, em 10/01/2024, “a realizacao de
audiéncia de composicao, para adesdo ao Programa de Conversdo das Multas Ambientais do IBAMA e,
dentre outros pedidos, a suspenséo imediata do embargo, ainda que parcialmente, para fins de colheita da
producdo de milho ja plantado anteriormente a instituicdo do embargo, em uma area total de 258,58ha
(duzentos e cinquenta e oito hectares e cinquenta e oito ares) nos iméveis rurais em questdo, com alto risco
de perecimento em razéo da citada medida cautelar”; “na data de 30/04/2024, fora proferido despacho pelo
IBAMA, negando a suspensao parcial do embargo, sob o argumento de que este somente poderia ser
levantado para recuperacdo da area de campo, sem analisar, de forma efetiva, o pedido da Autora,
consistente no levantamento de embargo de forma parcial, para evitar o perecimento do plantio”. Foi
declinada a competéncia em razdo da matéria (Num. 2129289175). A liminar foi indeferida (Num.
2129492969). A autora requereu a retratacdo da decisdo e juntou documentagdo (Num. 2130331185).
Posteriormente, em juizo de retratacéo, o pedido de tutela foi deferido (Num. 2130571490). Houve, ainda,
aditamento a peticao inicial (Num. 2136099224). O IBAMA apresentou contestagdo, na qual defendeu a
regularidade dos autos de infragdo e dos termos de embargo lavrados em razdo da supressdo, sem
autorizacdo ambiental, de vegetagao nativa em area de campo de altitude inserida no bioma Mata Atlantica.
Sustentou que a autora ndo comprovou uso agricola pretérito apto a caracterizar a area como consolidada
ou a vegetacdo como em estagio inicial de regeneragdo, asseverando que a pecuaria extensiva e a
introducéo de espécies forrageiras exoéticas ndo descaracterizam o campo nativo como remanescente de
vegetacdo nativa. Ao final, pugnou pela improcedéncia dos pedidos e pela manutencdo integral das
penalidades administrativas (Num. 2169782528). Em réplica, a autora reiterou os fundamentos da peticao
inicial, alegando que a contestagdo ndo impugnou especificamente os fatos deduzidos na demanda e que a
suspenséo parcial do embargo, ja deferida em tutela provisoria, ndo acarretou dano ambiental, por se tratar,
segundo sustenta, de area antropizada ha décadas. Requereu, ao final, a procedéncia dos pedidos, com a
confirmacao definitiva da tutela que autorizou a colheita do milho ja plantado, informando, ainda, néo ter
outras provas a produzir (Num. 2170168482). Foi dada vista as partes para especificacdo de provas. A ré
informou néo ter novas provas a produzir (Num. 2175065783), enquanto a parte autora permaneceu silente.
O julgamento foi convertido em diligéncia para abertura de prazo ao Ministério PUblico Federal, a fim de que
se manifestasse (Num. 2190187029). O MPF manifestou-se pela reunido deste feito ao processo n°
1081969-97.2024.4.01.3400, em razdo da conexdo, e opinou, no mérito, pela manutencao da solu¢do que
autorizou a colheita do milho ja plantado, por entender que a medida, nas particularidades do caso, nao
compromete a apuracao administrativa nem esvazia o embargo, desde que este volte a ser integralmente
observado ap6ds a colheita (Num. 2197461743). E o breve relatério. DECIDO. Quanto ao mérito, este Juizo ja
se manifestou no momento da prolagdo da decisao (Num. 2129492969), oportunidade em que se fez analise
das questbes de direito postas a debate, de modo que passo a replicar os argumentos la postos como uma
das razdes de decidir: “O pleito da parte autora merece acolhimento. O deferimento da tutela para suspender
temporariamente os termos de embargos, objetivando a colheita do milho, ndo implicara em novo dano
ambiental. Diante do notério estado de calamidade enfrentado pelo estado do Rio Grande do Sul, a colheita
permitird a manutencdo de emprego e renda, ao menos parcialmente, na regido afetada pelas enchentes.
Nesse contexto de emergéncia climatica, a manutencdo dos embargos traria uma dupla punicdo a
populacao afetada. Destaque-se, ainda, que a suspensao provisoria dos termos de embargos néo prejudica
a continuidade de apuragdo e aplicagdo de sancdes por infragbes ambientais. Ha entendimento
jurisprudencial favoravel a suspenséo provisoéria dos efeitos de termo de embargo em situacdes especificas,
como para evitar a parda de colheita (destaque nosso): "AMBIENTAL. AGRAVO INTERNO. PEDIDO DE
ATRIBUI(;/:\O DE EFEITO SUSPENSIVO A APELA(;AO. IBAMA. MANDADO DE SEGURANCA. TERMO
DE EMBARGO. SUSPENSAO DOS EFEITOS. |. Em sendo controvertida a propria ocorréncia de infracéo
ambiental, e considerando que (1) € também controvertido o risco de agravamento da situacdo fatica; e (2)
ao que parece, para a efetiva recuperagdo da area sub judice, ndo basta a cessacdo da agdo degradadora,
sendo necessaria a adogdo de providéncias concretas para a recomposicao da vegetagdo local (o que,



s.m.j., ndo pode ser imposta, desde logo, as agravantes, antes de oportunizado o exercicio do direito de
defesa administrativa e producao de provas), ndo ha razdo para antecipar a medida acautelatéria e manté-la
por prazo indeterminado, uma vez que ndo produzird um efeito imediato na restauracdo do meio ambiente e
causara prejuizos significativos ndo sé aos impetrantes como a coletividade, na medida em que impedira a
producdo agricola, afetando toda uma cadeia econdmica. Il. A circunstéancia de a medida liminar ter
produzido todos os seus efeitos (com a colheita da safra de soja em margo de 2020) ndo é motivo para sua
revogacdo, sendo necessdria sua ratificagcdo para legitima-la. 1l. Agravo interno improvido." (TRF-4 - ES:
50001882120214040000 5000188-21.2021.4.04.0000, Relator: VIVIAN JOSETE PANTALEAO CAMINHA,
Data de Julgamento: 26/05/2021, QUARTA TURMA) Ademais, no presente caso, a suspensao provisoria
dos termos de embargos encontra-se em consonancia com o principio da razoabilidade. Pelo exposto,
reconsidero a decisao de id 2129492969, e defiro a tutela de urgéncia, para suspender provisoriamente os
efeitos do Termo de Embargo 6070WEH e do Termo de Embargo VNHVX13V, tdo somente para viabilizar
que a parte autora promova a colheita do milho ja plantado nos imdveis que compdem a Fazenda Bom
Principio, localizada no Estado do Rio Grande Sul - 258 ha de plantio de milho, correspondendo a 200
(duzentas) sacas de milho. ” A solugéo liminar deferida revela-se juridicamente adequada e materialmente
proporcional, pois, sem esvaziar a eficacia do poder de policia ambiental nem afastar a higidez dos autos de
infrac@o e dos termos de embargo, limitou-se a autorizar, de modo excepcional, a colheita da lavoura de
milho ja implantada, providéncia esta que, conforme bem assinalado pelo MPF, ndo compromete a apuragao
administrativa em curso, tampouco implica chancela a novas intervencdes na area embargada,
preservando-se, ao revés, a plena incidéncia da restricdo ambiental ap6s a retirada da safra. Afasta-se,
contudo, a proposta ministerial de exigir a comprovacgao do valor da venda da colheita, com depdésito judicial
ou caugdo equivalente, pois tal medida extrapola os limites desta demanda, que foi ajuizada apenas para
permitir, em carater emergencial, a colheita da lavoura ja implantada. N&do se discute aqui a validade dos
autos de infragdo nem os efeitos patrimoniais definitivos das autuagbes. Além disso, diante das
circunstancias do caso, a exigéncia de caucdo ndo se mostra necessaria, especialmente porque o préprio
parecer ministerial reconhece que ndo h& prejuizo relevante a apuracdo administrativa, desde que o
embargo seja integralmente restabelecido apoés a colheita, conforme j& delimitado na deciséo. Pelo exposto,
confirmo a decisdo de tutela de urgéncia e julgo PROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, |, do
Cabdigo de Processo Civil, para: a) assegurar a parte autora o direito de realizar a colheita da lavoura ja
implantada na area objeto do embargo administrativo; b) estabelecer que, concluida a colheita, seja
integralmente restabelecido o embargo administrativo, permanecendo higidos os autos de infracdo e
resguardada a continuidade da apuragdo na esfera administrativa. Condeno a parte ré ao pagamento de
honorérios advocaticios no percentual minimo dos incs. | e ss. do §3° do art. 85 do NCPC, sobre o valor da
causa, respeitadas as faixas neles indicadas, nos termos do inc. Il do 84° e 85°, ambos do art. 85 do NCPC.
Correcao monetéria e juros nos termos do Manual de Célculos do CJF. (ndo sabe o valor do proveito — ex:
diminuicdo de multa). 1. Intimem-se as partes para ciéncia desta sentenca. 2. Interposto recurso, intime-se a
parte contréria para contrarrazdes. Brasilia, DF. Datado e assinado eletronicamente

Leia o comentario especializado desta decisdo no site
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