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Crime ambiental « Exame de corpo de delito * Pericia oficial em crimes ambientais ¢« Unidade de conservagéo « Art. 158 do CPP «
Absolvicdo penal ambiental

Parceria Profissional

Vocé sabia que o escritério Diovane Franco Advogados possui um sistema de parceria para
advogados e profissionais do agronegocio? Conte com a colaboragéo de um corpo técnico altamente
especializado em Direito Ambiental, com atuacdo em embargos, autos de infra¢éo, licenciamento,
desmatamento, CAR e regularizagéo fundiaria. O escritério atua em todo o Brasil, com sedes em
Sinop/MT, Belém/PA, Brasilia/DF, Novo Progresso/PA e Rio de Janeiro/RJ.

Fale conosco: contato@diovanefranco.com.br | diovanefranco.com.br

Texto da decisao

PODER JUDICIARIO JUSTICA FEDERAL Tribunal Regional Federal da 12 Regido 3% Turma Intimacg&o
automédtica - inteiro teor do acé6rddo Via DJEN PROCESSO: 1001201-57.2020.4.01.3908 CLASSE:
APELACAO CRIMINAL (417) POLO ATIVO: MARIO SERGIO CARDOSO MELO e outros
REPRESENTANTES POLO ATIVO: FERNANDO HELEODORO BRANDAO - MT19221-A e CARLA
REGINA BATISTA DA SILVA - MT20619/0-A POLO PASSIVO:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL - MPF
DESTINATARIO(S): MARIO SERGIO CARDOSO MELO CARLA REGINA BATISTA DA SILVA - (OAB:
MT20619/0-A) MARIO JUNIOR ANTUNES MELO FERNANDO HELEODORO BRANDAO - (OAB:
MT19221-A) FINALIDADE: Intimar acerca do inteiro teor do acérdao proferido (ID 457365418) nos autos do
processo em epigrafe. JUSTICA FEDERAL Tribunal Regional Federal da 12 Regiao PROCESSO:
1001201-57.2020.4.01.3908 PROCESSO REFERENCIA:  1001201-57.2020.4.01.3908 CLASSE:
APELACAO CRIMINAL (417) POLO ATIVO: MARIO SERGIO CARDOSO MELO e outros
REPRESENTANTES POLO ATIVO: FERNANDO HELEODORO BRANDAO - MT19221-A e CARLA
REGINA BATISTA DA SILVA - MT20619/0-A POLO PASSIVO:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL - MPF
RELATOR(A):WILSON ALVES DE SOUZA PODER JUDICIARIO Tribunal Regional Federal da 12 Regi&o
Gab. 07 - DESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ALVES DE SOUZA Processo Judicial Eletrdnico
APELACAO CRIMINAL (417) n. 1001201-57.2020.4.01.3908 REL A T O R | O O(A) EXMO(A). SR(A).
DESEMBARGADOR(A) FEDERAL WILSON ALVES DE SOUZA (RELATOR(A)): Trata-se de apelacéo
criminal interposta pela Defesa de MARIO SERGIO CARDOSO MELO e MARIO JUNIOR ANTUNES MELO
contra sentenca (Id 422444853) proferida pelo Juizo da Vara Federal Civel e Criminal da SSJ de lItaituba-PA,
que julgou parcialmente procedente o pedido formulado dentincia proposta pelo Ministério Publico Federal. A
sentenga recorrida fundamentou-se, em sintese, na comprovagdo da materialidade através do Laudo


https://wa.me/5566999555402

Técnico n. 455/2021-ANPMA/CNP, que indicou desmatamento em unidade de conservacao federal, e na
autoria extraida da confissao judicial de Mario Junior e da admissao de Mario Sergio quanto a realizagéo de
"limpeza" na area. Mario Junior foi condenado a 1 (um) ano e 4 (quatro) meses de recluséo, e Mario Sergio a
1 (um) ano e 8 (oito) meses de reclusdo, ambos em regime inicial semiaberto. Em suas razdes recursais, 0
Apelante Mario Sergio Cardoso Melo (Id 432095147) alega, em sintese, a ocorréncia de erro material na
tipificacdo, sustentando que a conduta de limpeza de pasto em area consolidada (137 ha) ndo configura o
crime do art. 40 da Lei 9.605/98. Argumenta a auséncia de nexo causal e a nulidade por violagédo ao art. 158
do CPP, ante a inexisténcia de exame de corpo de delito direto para comprovar a supressao de vegetacao
nativa recente. Requer a absolvigdo ou a fixagdo do regime aberto. O Apelante Mario Junior Antunes Melo
(Id 425695596) insurge-se contra o0 regime inicial semiaberto, argumentando que a primariedade e o
quantum da pena autorizam o regime aberto, nos termos do art. 33, § 2°, 'c', do CP. Apesar de devidamente
intimado, o Ministério PUblico Federal ndo apresentou contrarrazdes ao recurso de apelagdo. Instada a se
manifestar, a Procuradoria Regional da Republica, em parecer (Id 432309846), manifestou-se pelo
conhecimento e desprovimento dos apelos. E o relatério. Ao Revisor. Des(a). Federal WILSON ALVES DE
SOUZA Relator(a) PODER JUDICIARIO Processo Judicial Eletrdnico Tribunal Regional Federal da 12
Regido Gab. 07 - DESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ALVES DE SOUZA APELACAO CRIMINAL
(417) n. 1001201-57.2020.4.01.3908 V O T O O(A) EXMO(A). SR(A). DESEMBARGADOR(A) FEDERAL
WILSON ALVES DE SOUZA (RELATOR(A)): O cerne da controvérsia devolvida a esta Corte Regional recai
sobre a higidez da prova da materialidade nos delitos ambientais que deixam vestigios, bem como sobre a
suficiéncia da confissdo isolada como lastro para a prolacdo de um decreto condenatério. O art. 158 do
Cédigo de Processo Penal é categérico e imperativo: "Quando a infracdo deixar vestigios, sera
indispenséavel o exame de corpo de delito, direto ou indireto, ndo podendo supri-lo a confissdo do acusado”.
A mens legis visa a resguardar a seguranca juridica da prestacao jurisdicional, exigindo que a constatagéo
da materialidade de delitos que alteram o mundo fenoménico seja realizada por experts equidistantes das
partes — os peritos oficiais —, detentores de conhecimento técnico-cientifico isento. Na seara do Direito
Ambiental, os tipos penais que tutelam a flora (como os arts. 38, 38-A, 40 e 48 da Lei n° 9.605/1998)
consubstanciam, por exceléncia, infragdes materiais que deixam vestigios indeléveis na paisagem. A
constatagcdo das elementares normativas desses tipos — tais como o estagio de regeneragéo da vegetacao,
a caracterizacdo de bioma especifico ou a exata delimitagdo poligonal de sobreposi¢cdo com Unidades de
Conservagdo — refoge ao mero olhar leigo ou a constatacdo administrativa superficial, demandando
escrutinio pericial rigoroso. Da analise dos autos, constata-se que a condenacgéo dos apelantes pelo crime
do art. 40 c/c 40-A, § 1°, da Lei n® 9.605/98 ancorou-se, no que tange a materialidade, exclusivamente em
pecas de natureza administrativa e unilateral. A sentenca (Id 2109587679) fundamentou a existéncia do fato
no Relatério de Monitoramento RM-08191645-A/2020/CFISC da SEMAS (Id 330471380), no Auto de
Infragcdo n° CYW6ENO64 do IBAMA, e no Laudo elaborado pelo MPF (Id 422444736). Ocorre que nenhum
destes documentos ostenta a natureza juridica de exame de corpo de delito. Os relatérios da SEMAS e do
IBAMA sao atos administrativos de fiscalizacdo que gozam de presuncéo relativa de veracidade para fins de
autuacao administrativa, mas nédo substituem a prova pericial no rigoroso rito do processo penal. O Laudo
Técnico n°® 455/2021, por sua vez, foi subscrito por analista integrante dos quadros do proprio Ministério
Puablico Federal (Secretaria de Pericia, Pesquisa e Analise - SPEA), 6rgéo titular da acdo penal. Trata-se,
tecnicamente, de um parecer técnico de assistente da acusacdo, e ndo de laudo de perito oficial criminal,
maculando a imparcialidade exigida pelo art. 159 do CPP. Quanto ao argumento do apelante Mario Sérgio
de que a auséncia de pericia oficial gera a nulidade da prova da materialidade, a andlise aprofundada dos
elementos probatérios demonstra que a tese defensiva € irretocavel. O Superior Tribunal de Justica, em
recentissimo julgado (AREsp 3.011.219-SC, Quinta Turma, j. 10/02/2026), consolidou o entendimento de
que "nos crimes ambientais (...) que deixam vestigios, € indispensavel a realizacdo de exame de corpo de
delito, ndo podendo a prova pericial ser suprida por outros meios quando a pericia era possivel, sob pena de
violagdo ao art. 158 do Codigo de Processo Penal". Conforme exsurge dos autos, e em sintonia com a ratio
decidendi da Corte Superior, a area de 1.724,32 hectares da Fazenda Nova Esperanca ndo desapareceu,
tampouco se tornou inacessivel. O local foi reiteradamente fiscalizado, fotografado e embargado pelos
o6rgdos ambientais. Havia plena exequibilidade material para a requisicdo de pericia oficial criminalistica



(Policia Federal ou Policia Cientifica do Estado do Pard) para atestar cientificamente a supresséo de floresta
nativa e a sua inser¢do nos limites da unidade de conservacéo federal. O Estado-acusador, contudo,
quedou-se inerte, optando por basear sua pretensdo apenas em cruzamentos de imagens de satélite
elaborados por seu proprio analista. Tal omissao estatal nao pode ser suportada pelos Réus. No tocante a
autoria, a fragilidade probatoria é igualmente manifesta. Constata-se da Ata de Audiéncia de 22/09/2022 (Id
422444825) e de 09/02/2023 (Id 422444837) que o Ministério Publico Federal dispensou a oitiva de todas as
suas testemunhas em Juizo. A condenacgdo operou-se calcada unicamente nos interrogatérios dos Réus.
Méario Junior admitiu ter contratado a abertura da area, enquanto Mario Sérgio admitiu ter realizado "limpeza"
em area consolidada pretérita. Contudo, nos exatos termos da parte final do art. 158 c/c art. 197 do Cdadigo
de Processo Penal, a confissdo do réu — seja ela integral ou qualificada — nao possui forga probante
absoluta e é inabil para, isoladamente, suprir a auséncia do exame de corpo de delito nos crimes que deixam
vestigios. Sem a comprovagdo material, técnica e imparcial da existéncia do crime, a confissdo esvazia-se
de repercussao juridica condenatoria. Ante a insuperavel orfandade da prova da materialidade e a
imprestabilidade da confissdo isolada frente ao comando legal, a absolvicdo de ambos os Acusados é
medida imperativa que se imp0e, restando, por consequéncia légica, prejudicados os pleitos subsidiarios das
defesas relativos a alteragédo do regime inicial de cumprimento de pena. Ante 0 exposto, da-se provimento
aos recursos de apelacdo para, reformando a sentenca de origem, absolver os Réus MARIO JUNIOR
ANTUNES MELO e MARIO SERGIO CARDOSO MELO da imputacéo da préatica do crime previsto no art. 40
c/c 40-A, § 1° da Lei n® 9.605/98, o que fagco com fundamento no art. 386, inciso Il (ndo haver prova da
existéncia do fato), do Cddigo de Processo Penal. E o voto. Des(a). Federal WILSON ALVES DE SOUZA
Relator(a) PODER JUDICIARIO Tribunal Regional Federal da 12 Regido Gab. 07 - DESEMBARGADOR
FEDERAL WILSON ALVES DE SOUZA Processo Judicial Eletronico APELACAO CRIMINAL (417) n.
1001201-57.2020.4.01.3908 Processo Referéncia: 1001201-57.2020.4.01.3908 VOTO REVISOR O EXMO.
SR. DESEMBARGADOR FEDERAL NEVITON GUEDES (REVISOR): O relatério ja encaminhado, nos
termos do art. 613, inciso |, do CPP, bem delineia o caso dos autos, que versa sobre apelagdes interpostas
pelo réu MARIO SERGIO CARDOSO MELO e MARIO JUNIOR ANTUNES MELO contra a sentenga (ID
422444853), que julgou parcialmente procedente a pretens&o punitiva estatal para absolver MARIO SERGIO
CARDOSO MELO quanto ao delito previsto no art. 48 da Lei n. 9.605/98 e condenar ambos os réus pela
pratica do crime previsto no art. 40 c/c art. 40-A, § 1°, da Lei n. 9.605/98, fixando as penas de 01 (um) ano e
04 (quatro) meses de recluséo para MARIO JUNIOR ANTUNES MELO e 01 (um) ano e 08 (oito) meses de
recluséo para MARIO SERGIO CARDOSO MELO, substituidas por penas restritivas de direitos, com fixacdo
do regime inicial semiaberto. Segundo a denlncia (ID 422444614): Consta dos autos que, em diligéncia
realizada no 21/17/2020, a equipe da Delegacia Especializada em Conflitos Agrarios e Meio Ambiente, em
colaboracdo com outros o6rgaos publicos (SEMAS, POLICIA MILITAR, BOMBEIRO MILITAR e CPC
RENATO CHAVES), deslocou-se at¢é a FAZENDA NOVA ESPERANCA (CAR n°
PA-1503606-094A.5A13.37A8.40FA.AD72.EBCD.C610.4225) com a finalidade de verificar ocorréncia de
desmatamento constatado por meio de imagens de satélite. Ao chegar ao local os fiscais se depararam com
um desmatamento de 1.734,32 hectares, no interior da Floresta Nacional de Altamira, unidade de
conservagéao federal, bem como com barrac6es utilizadas como base aos desmatadores, galdées contendo
combustivel, 6leo para uso em motosserra e outros elementos indicativos de ocorréncia atual de
desmatamentos na area. Devidamente realizadas as buscas no acampamento, uma vez que patentes os
indicios de pratica criminosa em curso, foram apreendidas 04 (quatro) motosserras, vasta quantidade de
combustivel e 6leo para motosserra, 01 (um) radio comunicador (marca VOYAGER, modelo VR-D920), 01
(uma) placa solar, 01 (uma) bateria para utilizagéo do radio, 01 (uma) motocicleta HONDA/BROS, vermelha,
sem placa, chassi 9C2KD05500R230444. No ato de fiscalizagdo, a equipe da SEMAS detectou a derrubada
de diversas arvores de lei, tais como castanheira; vasta area destruida no interior de floresta; corte de
arvores em area de preservagéo permanente; utilizacdo de motosserra; desmatamento ao redor de nascente
de rio; bem como estocagem de madeira de forma ilegal. Em outro ponto, verificou-se a existéncia de outra
base para acampamento dos desmatadores, o qual continha vestigios de presenca recente de ocupantes;
evidenciaram-se inclusive sinais de empreendimento de fuga no local, a exemplos da constatacdo de
alimentos ainda nos pratos. Durante o ato, a testemunha ANDRE FELIX DE SOUZA FILHO afirmou que um



grande numero de funcionarios trabalha para a Fazenda Nova Esperanca, sob dire¢cdo do denunciado, a
quem reconhece como seu patrdo, bem como que o desmatamento era pratica com o objetivo de criar
pastagem para bovinos. Consta do termo de depoimento do condutor que testemunha aduziu (fl. 6 do Doc.
Id.N° 286527880) ainda que o responsavel pela area era conhecido por BARAO (MARIO SERGIO
CARDOSO MELO) e seu irm&o JUNIOR, ambos pecuaristas, os quais inclusive faziam uso de um veiculo
caminhonete de cor branca e carreta anexa para levar alimentos e objetos diversos aos desmatadores. (...)
Em aditamento a denudncia (ID 422444739), o MPF, reiterou os termos da denuncia inicial e incluiu a
imputagdo ao acusado MARIO JUNIOR ANTUNES MELO, irmdo de MARIO SERGIO, afirmando que:
Sucede que, supervenientemente a dendncia — ajuizada em 14 de setembro de 2020 -, tanto a autoridade
estadual, quanto a federal produziram novos e conclusivos elementos a respeito dinamica delitiva.
Igualmente, tais elementos coligidos supervenientemente comprovam que a dindmica delitiva deu-se em
coautoria, impondo, portanto, o aditamento subjetivo da pe¢a de denlncia para o fim de inclusdo de MARIO
JUNIOR ANTUNES MELO (JUNIOR). A dendncia inicial foi recebida em 16/09/2020 (ID 422444622), o
aditamento a denuncia foi recebido em 16/04/2021 (ID 422444748) e a sentenca foi publicada em
07/06/2024 (ID 422444853). O réu MARIO JUNIOR ANTUNES MELO interpés apelacdo sustentando
apenas a inadequacédo do regime inicial semiaberto, ao argumento de que, sendo primario e tendo sido
condenado a pena inferior a quatro anos, faria jus ao regime aberto (ID 425695596). O réu MARIO SERGIO
CARDOSO MELO interpds recurso de apelagdo alegando erro na tipificacdo penal, auséncia de
comprovacao da materialidade delitiva por falta de exame pericial idéneo, inexisténcia de nexo causal entre
sua conduta e o dano ambiental apontado, além de pleitear, subsidiariamente, a fixagdo de regime inicial
mais brando (ID 432095147). A Procuradoria Regional da Republica opina pelo desprovimento das
apelacdes (ID 432309846). Sucinto relatorio. Voto. Mérito O juizo sentenciante condenou os acusados com
os seguintes fundamentos: (...) 2. FUNDAMENTACAO 2.1. ART. 40 C/C ART. 40-A, AMBOS DA LEI N.
9.605/98 A peca acusatoria imputou aos réus MARIO JUNIOR ANTUNES MELO e MARIO SERGIO
CARDOSO MELO a pratica do delito previsto no art. 40 c/c art. 40-A, ambos da Lei n. 9.605/98, cuja conduta
incriminadora consiste em causar dano direto ou indireto as Unidades de Conservacéo e as areas de que
trata o art. 27 do Decreto n. 99.274, de 6 de junho de 1990, independentemente de sua localizag&o. 2.1.1.
MATERIALIDADE O Ministério Publico Federal apresentou, como prova da materialidade, Of. N. 105/2020 —
DECA/DEMA-Altamira e anexos (id. 330464891); Relatorio de monitoramento RM-08191645-A/2020/CFISC
(id. 330471380 - Pag. 1/11); Relatério de Fiscalizagdo (id. 330471380 - Pag. 12/41); IPL 562/2020 (id.
331217352 e id. 331217380); e Laudo Técnico n. 455/2021-ANPMA/CNP (id. 506890353). Como ndo houve
irresignacdo pelos réus sobre os documentos apresentados ou acerca da existéncia dos fatos narrados,
entendo presente a materialidade delitiva. 2.1.2. AUTORIA O réu MARIO JUNIOR ANTUNES MELO
confessou a autoria do crime ambiental no interrogatério, informando que contratou uma pessoa para
realizar o desmatamento (id. 1487918853 e id. 1487918893). Logo, comprovada a sua autoria. Em relagao
ao réu MARIO SERGIO CARDOSO MELO, este informou, em interrogatério (id. 1487918893 e id.
1487960862), que realizou a limpeza da area. Desse modo, considerando que houve limpeza de area de
floresta secundaria e nativa, pois nasceu espontaneamente, ou seja, trata-se floresta natural em formacéo,
em regeneragado ou “outras formas de vegetagdo”, para efeito da Lei n. 9.605/98, também entendo presente
a sua autoria delitiva. 2.1.3. TIPICIDADE FORMAL O Ministério Publico Federal imputa aos réus a conduta
tipificada no art. 40, da Lei n. 9.605/98: Art. 40. Causar dano direto ou indireto as Unidades de Conservagéo
e as areas de que trata o art. 27 do Decreto n°® 99.274, de 6 de junho de 1990, independentemente de sua
localizagdo: Pena - reclusdo, de um a cinco anos. O tipo penal descrito no art. 40, da Lei de Crimes
Ambientais, exige, para a sua caracterizagdo, que tenha ocorrido dano direto a Unidade de Conservacéo ou
as areas de que trata o art. 27, do Decreto n. 99.274/90, que dispde: Art. 27. Nas areas circundantes das
Unidades de Conservacdo, num raio de dez quildbmetros, qualquer atividade que possa afetar a biota ficara
subordinada as normas editadas pelo Conama. Diante das provas presentes nos autos, observa-se que as
elementares do tipo estdo presentes, considerando que o dano ambiental foi comprovado pelo
desmatamento e limpeza de area, conforme informado pelos réus em interrogatério (id. 1487918853, id.
1487918893 e id. 1487960862), a qual esta localizada no interior da Floresta Nacional de Altamira, unidade
de conservacéao federal (id. 287121421 - Pag. 3). 2.1.3.1. ELEMENTO SUBJETIVO DO TIPO O réus MARIO



JUNIOR ANTUNES MELO e MARIO SERGIO CARDOSO MELO, em interrogatério judicial, admitiram que
realizaram, respectivamente, o desmatamento e a limpeza da area, voluntaria e intencionalmente, com
finalidade de criar gado (id. 1487918853, id. 1487918893 e id. 1487960862). Portanto, reconheco a
existéncia de dolo na conduta de causar dano direto a unidade de conservacao (art. 27, do Decreto n.
99.274/90), diante da finalidade de exercer atividade econdmica intencional (pecuaria e agricultura). 2.1.4.
EXCLUDENTE DE CULPABILIDADE No presente caso, ndo ha como aplicar o art. 21, do CP, pois o réu
MARIO JUNIOR ANTUNES MELO apresentou conhecimento de que realizar o desmatamento era ilegal,
apenas ndo sabia as consequéncias sofridas, de forma que teria condi¢cdes de saber o carater do ilicito.
Igualmente, o réu MARIO SERGIO CARDOSO MELO tinha plena possibilidade de conhecer a ilicitude da
conduta, pois era pecuarista anteriormente, de familia de pecuaristas e havia sido multado em outro local em
2019, de forma que poderia obter o conhecimento da ilicitude do fato. 2.2. ART. 48, DA LEI N. 9.605/98 O
Ministério Publico Federal imputou ao réu MARIO SERGIO CARDOSO MELO a pratica do delito previsto no
art. 48, da Lei de Crimes ambientais, que consiste em “impedir ou dificultar a regeneracdo natural de
florestas demais formas de vegetag&o”, em razao de descumprimento do Termo de Embargo n. 752581-E.
Como prova da materialidade do crime em questdo, o Ministério Publico Federal apresentou Auto de
Infracdo n. 9204917-E (id. 287121422); Termo de Embargo n. 752581-E (id. 287121422 - Pag. 2);
Demonstrativo de Destruicdo de Cobertura Vegetal (id. 287121422 - Pag. 3/4); Fotos (id. 287121422 - P&g.
5/6), Relatério de Apuracdo de Infragdes Administrativas Ambientais (id. 287121422 - Pag. 7/9); CAR (id.
287121422 - Pag. 10/11); Defesa Administrativa (id. 287121422 - Pag. 12/14). Observa-se que tais
documentos néo se referem a conduta de impedir, impossibilitar ou obstruir a regenerag¢éo natural da area
objeto do Termo de Embargo n. 752581-E, mas sim a conduta de supressao vegetal de 302,2 hectares,
ocorrida em 2019, fato que foi retratado na agéo penal n. 1000615-20.2020.4.01.3908. Portanto, verifica-se
que ndo ha provas da materialidade do crime de impedimento de regeneracdo natural, visto que ndo ha
elementos nos autos que demonstrem a ocorréncia de descumprimento do Termo de Embargo n. 752581-E.
Desse modo, considerando que os elementos informativos do inquérito e os produzidos na instru¢éo nao dao
margem a um juizo de materialidade delitiva, o réu MARIO SERGIO CARDOSO MELO deve ser absolvido
em relacdo ao crime tipificado no art. 48, da Lei de Crimes Ambientais, com fundamento no art. 386, VII, do
CPP, por néo existir prova suficiente para a condenacgéo. 2.3. ATENUANTES E AGRAVANTES Reconhec¢o
a confissdo realizada pelo réu MARIO JUNIOR ANTUNES MELO como atenuante genérica, nos termos do
art. 65, I, “d”, do CP. Contudo, em razéo do entendimento jurisprudencial constante na Sumula n. 231, do
STJ, a pena néo ficara abaixo do minimo legal. 2.4. CAUSAS DE AUMENTO E DIMINUICAO DE PENA N&o
concorrem causas de aumento e diminuicdo de pena. 3. DISPOSITIVO Ante o exposto, a) JULGO
IMPROCEDENTE a pretensao punitiva do Estado deduzida na exordial acusatéria e ABSOLVO o réu
MARIO SERGIO CARDOSO MELO das penas previstas no art. 48, da Lei n. 9.605/98, com fundamento no
artigo 386, inciso VII, do Cddigo de Processo Penal; e b) JULGO PROCEDENTE a pretenséo punitiva do
Estado deduzida na exordial acusatoria para CONDENAR os réus MARIO JUNIOR ANTUNES MELO e
MARIO SERGIO CARDOSO MELO pela pratica do crime previsto no art. 40 c/c 40-A8 1°, ambos da Lei n.
9.605/98, com fundamento no art. 387, do Cddigo de Processo Penal. (...) A materialidade do crime
encontra-se demonstrada pelo conjunto probatério produzido, notadamente pelo Auto de Prisdo em
Flagrante (ID 422444587), pelos autos de infracdo ambiental (ID 422444587, p. 36), pelo Termo de Embargo
n. 752581 (ID 422444587, p. 35), bem como pelos elementos colhidos em sede de fiscalizacéo in loco, os
quais evidenciam a supressdo de vasta area de vegetacdo nativa no interior de unidade de conservagao
federal, bem como pelo Laudo Técnico n° 455/2021-ANPMA/CNP (ID 422444741). A autoria do réu MARIO
JUNIOR ANTUNES MELO ficou demonstrada pela sua propria confissdo judicial (ID. 422444839 e
422444842). Conforme consignado na sentenga, o corréu declarou em juizo "que cometeu o crime", "que
comprou a propriedade em 2020", "que a area possuia 1900 hectares aproximadamente", "que contratou um

rapaz para abrir a area", "que combinou com o rapaz para abrir 70% da area", "que foi aberto uns 1.600
hectares", "que sabia que podia arcar consequéncias, mas ndo do jeito que esta hoje", "que sabia que podia
ter uma multa simples, mas que ndo chegaria a ponto de ir preso". Por outro lado, a autoria do réu MARIO
SERGIO CARDOSO MELO ndo ficou suficientemente provada. Com efeito, embora existam elementos

indicativos de sua vinculagdo com a area, nao ha prova segura de que tenha concorrido, de forma livre e



consciente, para a supressédo da vegetagéo nativa conforme descrito na denuncia. O conjunto probatério nao
demonstra, com a certeza exigida para o juizo condenatério, sua efetiva participacdo no desmatamento.
Ademais, o réu MARIO JUNIOR ANTUNES MELO assumiu a responsabilidade exclusiva pelo desmate,
afirmando que MARIO SERGIO ndo participou da abertura da area e que sua atuacio se restringiu a
limpeza de area anteriormente ja aberta. Em matéria penal, a condenacao exige prova robusta e inequivoca
da autoria, ndo sendo possivel firmar juizo condenatério com base em presungfes ou inferéncias.
Persistindo duvida relevante acerca da participacdo do acusado, impde-se a absolvicdo. Assim deve ser
absolvido o réu MARIO SERGIO CARDOSO MELO. Dosimetria Diante da absolvicdo de MARIO SERGIO
CARDOSO MELO, segue a dosimetria do acusado MARIO JUNIOR ANTUNES MELO, tendo juizo de
origem, assim fixado a pena: (...) Passo a individualizagao da pena criminal, conforme art. 5°, XLVI, da CF/88
c/c art. 59, do Cdédigo Penal. MARIO JUNIOR ANTUNES MELO A culpabilidade com que se houve nao
desborda da reprovacdo propria do crime que cometeu. E primario, inexistindo nos autos referéncia a
antecedentes que o desabone. Nao héa informacdes a respeito da conduta social ou da personalidade do réu
que, assim, ndo podem ser computadas como circunstancias judiciais favoraveis ou desfavoraveis. Nao ha o
que ser valorado com relagcdo ao motivo. Nao ha que se falar em comportamento da vitima, porquanto o
sujeito passivo do crime, em Ultima andlise, € o meio ambiente. As circunstancias do crime séo proprias do
tipo, nada tendo a se valorar como fator extrapenal. Quanto as consequéncias, mostram-se especialmente
reprovaveis. Isso porque, em primeiro lugar, o desmatamento em questéo teve lugar na Amaz6nia, um dos
biomas mais frageis de todo o pais. Sabe-se que a floresta amazonica é vital ao equilibrio ecolégico ndo
somente da Regido Norte, mas em todo o Brasil. Nesse sentido, € comprovado que o desmatamento da
Amazobnia tem sido, por exemplo, capaz de desequilibrar todo o ciclo das chuvas do centro-sul do pais. Em
outras palavras, condutas como as aqui enfrentadas séo responséaveis, em grande parte, até mesmo pelas
crises hidricas e elétrica que assolam cidades como Brasilia e Sao Paulo, na medida em que sao cada vez
mais frequentes os registros de dificuldades de cheia nos reservatérios destinados a prover os grandes
centros urbanos. Além disso, o desmatamento da Amazénia tem sido responséavel, também, pela extingao
de diversas espécies nesta que é uma das regibes de maior biodiversidade do planeta. A destruicdo da
cobertura florestal devasta o habitat de espécies animais ja ameagadas de extingdo. Perceba-se que nao se
trata, aqui, de valorar negativamente uma elementar do tipo. Alias, o art. 40 sequer menciona a Amazonia
como seu elemento. Ao revés, trata-se de atentar para a maior gravidade CONCRETA da conduta de quem
desmata na Amazonia, dada a importancia excepcional de suas florestas e a biodiversidade espetacular que
elas abrigam. Todos esses superlativos sdo o que justifica observar que a sua derrubada repercute ndo so
localmente, mas nacional e, quica, mundialmente. O que se diz, sem maiores delongas, é que as
consequéncias do desmatamento na Amazbnia sdo mais graves e de maiores repercussdes que
desmatamentos ocorridos em outros biomas. Considerando, portanto, que uma das circunstancias do art. 59
do CP é desfavoravel ao réu, fixo a pena-base para o delito previsto no art. 40, da Lei n. 9.605/98, em 1 (um)
ano e 8 (oito) meses de reclusdo. Na segunda fase, reconheco a presenca da circunstancia atenuante da
confissdo, prevista no art. 65, Ill, “d”, do Cédigo Penal, considerando que o réu confessou a autoria do crime
no interrogatério. Atenuo a pena em 4 (quatro) meses, fixando-a, assim, em 1 (um) ano e 4 (quatro) meses
de reclusé@o. N&o concorrem circunstancias agravantes. Nao havendo causas de diminuicdo ou de aumento
de pena incidentes na hipétese, fica o réeu MARIO JUNIOR ANTUNES MELO condenado, definitivamente,
em relacdo ao delito previsto no art. 40, da Lei n. 9.605/98, a 1 (um) ano e 4 (quatro) meses de reclusdo. Em
observancia ao art. 33, §2°, “c”, do CP, fixo para inicio do cumprimento da pena privativa de liberdade, o
regime semiaberto, considerando a existéncia de uma circunstancia judicial valorada negativamente na
primeira fase da pena. No mais, tendo em vista o preenchimento dos requisitos exigidos pela lei, uma vez
que a pena aplicada foi inferior a quatro anos, esta é passivel de substituicdo por duas restritivas de direito a
seguir fixadas (art. 44, §2°): a) Prestacé@o pecuniéria de 10 (dez) salarios-minimos a ser depositada na conta
judicial (Agéncia n. 0552, operagdo 005, conta n. 86400086-6, Caixa Econdmica Federal) vinculada a Vara
Unica de ltaituba/PA, de acordo com a Portaria 5634453, que foi estabelecida com fundamento na
Resolucdo CJF n. 2014/00295 e na Resolucao n. 154 do CNJ; e b) prestacao de servigco, nos moldes do art.
43, inciso IV e art. 46, caput e paragrafos, do Cddigo Penal, & propor¢do de 1 (uma) hora por dia de
condenacao, a ser desempenhada nas dependéncias da instituicdo a ser definida pelo Juizo da Execugéo,



devendo a referida instituicao informar sobre seu fiel cumprimento. Faculta-se ao condenado a possibilidade
de cumprir o tempo total em tempo nao inferior a metade da pena, na forma do 8§4°, do art. 46, do CP. (...) No
caso, merece reforma a dosimetria para afastar a consideracdo negativa das consequéncias do crime,
fundadas no fato de o desmatamento em questéo teve lugar na Amazénia, um dos biomas mais frageis de
todo o pais. Sabe-se que a floresta amazonica é vital ao equilibrio ecolégico ndo somente da Regido Norte,
mas em todo o Brasil. Nesse sentido, é comprovado que o desmatamento da Amazonia tem sido, por
exemplo, capaz de desequilibrar todo o ciclo das chuvas do centro-sul do pais. Em outras palavras, condutas
como as aqui enfrentadas sé@o responsaveis, em grande parte, até mesmo pelas crises hidricas e elétrica
que assolam cidades como Brasilia e Sdo Paulo, na medida em que séo cada vez mais frequentes os
registros de dificuldades de cheia nos reservatorios destinados a prover os grandes centros urbanos. Além
disso, o desmatamento da Amazénia tem sido responsavel, também, pela extingdo de diversas espécies
nesta que € uma das regifes de maior biodiversidade do planeta. A destruicao da cobertura florestal devasta
0 habitat de espécies animais ja ameacadas de extingdo. Em que pese o entendimento do juizo, o fato de o
desmatamento ser no bioma amazdnico, por si s0, ndo € fundamento para a majoracdo. Assim, fixa-se a
pena-base em 01 (um) ano de reclusdo. Presente a atenuante da confissdo, prevista no art. 65, Ill, “d”, do
Cddigo Penal, a pena fica no mesmo patamar, pois aplicada no minimo legal. Nao concorrem circunstancias
agravantes, tampouco causas de diminuicdo ou de aumento de pena, ficando o réu MARIO JUNIOR
ANTUNES MELO condenado definitvamente em 01 (um) ano de reclusdo. Ante a auséncia de
circunstancias negativa, fixa-se o regime aberto. A pena privativa de liberdade fica substituida por duas
restritivas de direito a seguir fixadas em: a) prestacdo pecuniaria de 05 (cinco) salarios-minimos; e b)
prestacdo de servicos a comunidade, ambas na forma definida na sentenga. Dispositivo Ante 0 exposto,
DOU PROVIMENTO & apelacéo de MARIO JUNIOR ANTUNES MELO para, mantendo a condenac&o do réu
pela préatica do crime previsto no art. 40 c/c art. 40-A, § 1°, da Lei n. 9.605/98, reduzir suas penas de 01 (um)
ano e 04 (quatro) meses de reclusao para 01 (um) ano de reclusdo, no regime aberto, substituida a pena
privativa de liberdade por duas restritivas de direito; e DOU PROVIMENTO & apelacédo de MARIO SERGIO
CARDOSO MELO para reformar a sentenga e absolvé-lo, da pratica do crime previsto no art. 40 c/c art.
40-A, § 1°, da Lei n. 9.605/98, com fundamento no art. 386, VII, do Codigo de Processo Penal. E o voto.
Desembargador Federal NEVITON GUEDES Revisor PODER JUDICIARIO Tribunal Regional Federal da 12
Regido Gab. 07 - DESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ALVES DE SOUZA Processo Judicial Eletrénico
PROCESSO: 1001201-57.2020.4.01.3908 PROCESSO REFERENCIA: 1001201-57.2020.4.01.3908
CLASSE: APELACAO CRIMINAL (417) POLO ATIVO: MARIO SERGIO CARDOSO MELO e outros
REPRESENTANTES POLO ATIVO: FERNANDO HELEODORO BRANDAO - MT19221-A e CARLA
REGINA BATISTA DA SILVA - MT20619/0-A POLO PASSIVO:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL - MPF E
M E N T A DIREITO PROCESSUAL PENAL E PENAL. APELACAO CRIMINAL. CRIME AMBIENTAL. DANO
A UNIDADE DE CONSERVA(;AO. ART. 40 DA LEI N° 9.605/98. DELITO QUE DEIXA VESTIGIOS.
AUSENCIA DE PERICIA OFICIAL. EXAME DE CORPO DE DELITO INDISPENSAVEL. INSUFICIENCIA DE
RELATORIOS ADMINISTRATIVOS E PARECER TECNICO DO MINISTERIO PUBLICO. CONFISSAO
ISOLADA. INTELIGENCIA DOS ARTS. 158 E 197 DO CPP. ABSOLVI(;AO. RECURSOS PROVIDOS. 1.
Trata-se de apelagdes criminais interpostas pelos Réus contra sentengca que os condenou pela suposta
pratica do crime do art. 40 c/c 40-A, 8§ 1°, da Lei 9.605/1998 (dano a Unidade de Conservagdo), com base
em relatérios administrativos da SEMAS/PA, Auto de Infragcdo do IBAMA, parecer técnico elaborado por
analista do Ministério Publico Federal e nas confissdes colhidas em interrogatério judicial. 2. O crime de
causar dano a Unidade de Conservacao (art. 40 da Lei 9.605/98) é de natureza material e deixa vestigios.
Sendo acessivel o local e factivel a realiza¢@o da pericia técnica, a elaboragdo de exame de corpo de delito
por perito oficial criminal é indispensavel. 3. Consoante o recente entendimento do Superior Tribunal de
Justica (AREsp 3.011.219-SC), a prova pericial ndo pode ser suprida por documentos administrativos de
fiscalizag&o ou por laudos confeccionados de forma unilateral por assistentes do érgédo acusador, sob pena
de frontal violagéo ao art. 158 do CPP e ao principio da paridade de armas. 4. A auséncia da prova técnica
imparcial compromete a propria base da acusacao. Ademais, por expressa vedacao legal (arts. 158 e 197 do
CPP), a confissao extrajudicial ou judicial dos Acusados, mormente quando isolada de testemunhos judiciais
ndo produzidos pelo 6rgdo acusador, é indbil para suprir a auséncia do exame pericial de materialidade. 5.



Apelacdes providas, para absolver os Réus, nos termos do art. 386, Il, do CPP. AC O R D A O Decide a
Turma, por maioria, vencido em parte o Desembargador Federal Néviton Guedes, dar provimento as
apelacdes dos Réus, nos termos do voto do Relator. Desembargador(a) Federal WILSON ALVES DE
SOUZA Relator(a) OBSERVACAO 1: DA COMUNICACAO DOS ATOS PROCESSUAIS - Sem prejuizo da
observancia da Lei n. 11.419/2006 e Lei n. 11.105/2015, deve ser seguida a aplicagdo da Resolucéo n.
455/2022, alterada pela Resolugdo CNJ n. 569/2024, notadamente a seguir elencados os principais artigos.
Art. 11, 8 3° Nos casos em que a lei ndo exigir vista ou intimagdo pessoal, 0s prazos processuais seréo
contados a partir da publicacdo no DJEN, na forma do art. 224, 8§ 1° e 2° do CPC, possuindo valor
meramente informacional a eventual concomitancia de intimagdo ou comunicagéo por outros meios. Art. 20,
§ 3°-B. No caso de consulta a citacao eletrénica dentro dos prazos previstos nos 88 3° e 3°-A, o0 prazo para
resposta comeca a correr no quinto dia Util seguinte a confirmagéo, na forma do art. 231, 1X, do CPC. Art. 20,
§ 4° Para os demais casos que exijam intimacéo pessoal, ndo havendo aperfeicoamento em até 10 (dez)
dias corridos a partir da data do envio da comunicagéo processual ao Domicilio Judicial Eletronico, esta sera
considerada automaticamente realizada na data do término desse prazo, nos termos do art. 5°, § 3°, da Lei
n° 11.419/2006, néo se aplicando o disposto no art. 219 do CPC a esse periodo. OBSERVACAO 2: Quando
da resposta a este expediente, deve ser selecionada a intimacao a que ela se refere no campo “Marque 0s
expedientes que pretende responder com esta peticdo”, sob pena de o sistema nao vincular a peticdo de
resposta a intimagéo, com o consequente langamento de decurso de prazo. Para maiores informacdes, favor
consultar o] Manual do PJe para Advogados e Procuradores em
http://portal.trfl.jus.br/portaltrfl/processual/processo-judicial-eletronico/pje/tutoriais. Brasilia-DF, 27 de abril
de 2026. (assinado digitalmente) Coordenadoria da 32 Turma
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