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Crime ambiental « Presunc&o de inocéncia  Autoria delitiva em desmatamento ¢ Art. 50-A da Lei 9.605/98 « Prova penal
ambiental

Parceria Profissional

Vocé sabia que o escritério Diovane Franco Advogados possui um sistema de parceria para
advogados e profissionais do agronegocio? Conte com a colaboragéo de um corpo técnico altamente
especializado em Direito Ambiental, com atuacdo em embargos, autos de infra¢éo, licenciamento,
desmatamento, CAR e regularizagéo fundiaria. O escritério atua em todo o Brasil, com sedes em
Sinop/MT, Belém/PA, Brasilia/DF, Novo Progresso/PA e Rio de Janeiro/RJ.
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Texto da decisao

PODER JUDICIARIO JUSTICA FEDERAL Tribunal Regional Federal da 12 Regido 102 Turma Intimacg&o
automética - inteiro teor do ac6rddo Via DJEN PROCESSO: 0021258-45.2017.4.01.3900 CLASSE:
APELACAO CRIMINAL (417) POLO ATIVO: VALDO LUIZ DA SILVA REPRESENTANTES POLO ATIVO:
ALFREDO BERTUNES DE ARAUJO - GO35515-A POLO PASSIVO:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL -
MPF DESTINATARIO(S): VALDO LUIZ DA SILVA ALFREDO BERTUNES DE ARAUJO - (OAB:
GO035515-A) FINALIDADE: Intimar acerca do inteiro teor do ac6rdao proferido (ID 461625583) nos autos do
processo em epigrafe. PODER JUDICIARIO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA PRIMEIRA REGIAO
GAB. 30 - DESEMBARGADORA FEDERAL DANIELE MARANHAO Processo Judicial Eletronico VO T O A
EXMA. SRA. DESEMBARGADORA FEDERAL DANIELE MARANHAO (RELATORA): Segundo a denuincia,
o réu Valdo Luiz da Silva, de forma livre e consciente, teria promovido o desmatamento de 221,57 hectares
de floresta de vegetacao nativa do bioma amazdnico, sem autorizagdo do 6rgdo ambiental competente, em
area de dominio publico situada na Gleba Federal Tueré, no Municipio de Portel/PA, mediante supresséo da
vegetacdo. A materialidade da infragdo ambiental foi identificada por meio de sensoriamento remoto, com
analise comparativa de imagens de satélite que indicaram alteracdo da cobertura vegetal no periodo
compreendido entre outubro de 2009 e julho de 2010, sendo posteriormente corroborada por fiscalizagdo
ambiental realizada por agentes do IBAMA, a qual resultou na lavratura do Auto de Infragdo n® 598920-D, do
Termo de Embargo/Interdicdo n° 513744-C e do Termo de Apreensdo n°® 513745-C. Quanto a autoria, a
sentenca consignou que restou demonstrada pelos documentos administrativos produzidos no ambito da
fiscalizagdo ambiental, especialmente o auto de infragcdo, o relatério de apuragdo de infragdo administrativa
ambiental e os demonstrativos de alteracéo de cobertura vegetal.. A materialidade e autoria delitivas foram
assim delineadas pela sentenca (Id. 1301212070): Na hipdtese dos autos, observo demonstrada a
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materialidade delitiva comprovada por meio da apuracado do desmatamento de 221,57 hectares de floresta
nativa sem autorizacéo do 6rgdo ambiental competente, na area de coordenadas 03° 22’ 37" S/ 050° 38’ 11”
W, conforme registro no auto de infracdo 598920-D do IBAMA; no termo de embargo/interdicdo 513744-C;
de acordo com o termo de apreensao e depésito 513745-C, referente a apreensdo de uma motosserra; do
demonstrativo de alteragdo de cobertura vegetal, entre outubro de 2009 e julho de 2010; do relatério de
apuracdo de infragdo administrativa, bem como das demais pecas que comp8em o procedimento
administrativo que embasa a dendncia. Relativamente a autoria, ha provas suficientes nos autos da autoria
por parte do acusado. O relatério de apuragdo de infragdo ambiental, doc. Num. 294013847, registrou a
identificacdo do réu como proprietario da fazenda e autor do desmatamento, nos seguintes termos: “Em
atendimento ao Plano de Prevencdo e Combate ao Desmatamento da Amazénia (PPCCAM), foi designada
Equipe de Fiscalizacdo da IBAMA para identificar e caracterizar os poligonos, in loco, visualizados
anteriormente pelo Sistema de Deteccdo de Desmatamento em Tempo Real (DETER), no Municipio de
Portel/PA, além de identificar os proprietarios e ou responsaveis das respectivas areas. O poligono (ID-240)
estava inserido na rota do sobrevoo do dia 02/10/2010. Foi localizada a sede da propriedade que esta
inserido o poligono. O nome da propriedade é Fazenda Bela Moca, localizado Vicinal Portel, km 60, cujo
proprietario € o Sr. Valdo Luiz da Silva. A Equipe de Fiscalizacdo foi atendida pelo Sr. Wanderson que
possuia gado naquela fazenda, que ja estava sendo retirado e que forneceu o nimero de telefone do
proprietario da fazenda. O proprietario da fazenda foi notificado anteriormente e ndo tinha comparecido a
Base Operacional do IBAMA em Pacaja/PA para prestar esclarecimentos. Apds contato telefénico o Sr.
Valdo Luiz compareceu ao IBAMA em Pacaja, no dia 05/05/2010, com os mapas e documentos da
propriedade. Diante dos fatos relatados foram lavrados os procedimentos cabiveis, sendo um auto infragao,
um termo de embargo e a apreensdo de uma motosserra sem documentacdo de regularidade e que foi
encontrada na propriedade do Sr. Valdo. Apés a lavratura do presente auto de infragdo (n°® 598920/D,
poligono ID-241), foi identificado que o Sr. Valdo Luiz ja tinha sido multado anteriormente (n° 690164/D) cuja
propriedade estava registrada como Fazenda Renascer, a qual, segundo informac¢des da autuacéo anterior,
continha dois poligonos (ID.241 e 1D.240). O Sr. Valdo apresentou um documento que informa que ndo é
responsavel por um dos poligonos dos quais foi autuado anteriormente (ID-240) cuja responsabilidade
(poligono ID-240), devera ser atribuida ao Sr. Sebastiao Lopes Bezerra, CPF 332.519.241-68, assim como
informa o documento. Foi realizada consulta ao sistema SICAFI do IBAMA e constatado que o Sr. Valdo Luiz
possui 06 (seis) autuagdes anteriores.” Em defesa administrativa, Num. 294013847 - Pag. 81, o acusado
negou a pratica de desflorestamento nos anos de 2009 e 2010 e asseverou que adquiriu a Fazenda Bela
Moga em 2006 ja desmatada. Em Juizo, o réu ndo produziu provas e usou de seu direito constitucional ao
siléncio. A area de dano florestal, registrada no documento Num. 294013847 - Pag. 88 — do IBAMA,
apresenta duas imagens de satélite obtidas em 11/10/2009 e 26/07/2010 no poligono de coordenadas 03°
22’ 377 S/ 050° 38’ 11" W, correspondente a Fazenda Bela Moca, de propriedade do acusado, concluindo a
pericia pelo desmatamento de 221,34 hectares de floresta nativa, apenas nesse intervalo de tempo, ou seja,
no periodo em que o acusado ja era proprietario da fazenda. Some-se a isso, o fato de ter sido encontrado
na propriedade do réu uma motosserra, aliada a informagao contida no relatério de apuragdo de infracéo
ambiental de que no SICAFI, do IBAMA, de que o réu possuia 06 (seis) autuagdes anteriores, tendo,
portanto, plena consciéncia do ilicito e sendo contumaz na pratica de infragcdo ambiental. Ademais, o
desmatamento de 221,34 hectares de floresta nativa — quantidade expressiva de devastac@o numa area
correspondente a 15% da propriedade-, entre outubro de 2009 e julho de 2010, revela a grave consequéncia
do crime cometido. A sentenca deve ser reformada, porquanto carece de prova judicial robusta acerca da
autoria delitiva, em dissonancia da jurisprudéncia firmada por este Tribunal sobre a matéria. A Constituicao
Federal repudia a possibilidade de condenagao criminal baseada exclusivamente em indicios, em respeito
aos principios constitucionais do devido processo legal (art. 5°, LIV da CF) e da inocéncia presumida (art. 5°,
LVII da CF), por isso a condenagédo penal exige prova robusta e inequivoca da materialidade e da autoria do
delito. No caso em apreco, ndo foram produzidas provas na fase de instrucdo criminal, tendo o conjunto
probatorio se limitado aos elementos documentais constantes dos autos, notadamente aqueles oriundos da
fiscalizagdo ambiental realizada pelo IBAMA no exercicio do poder de policia. O Juizo de 1° grau consignou
que a acusacdo se baseou predominantemente nos elementos documentais constantes do procedimento



administrativo ambiental, ndo tendo sido produzida prova testemunhal em juizo, tendo o réu exercido, em
audiéncia, o direito ao siléncio. Consta, ainda, que foram indeferidas as provas testemunhais, sob o
fundamento de que, diante do lapso temporal entre os fatos e a instru¢éo, os depoimentos ndo agregariam
elementos relevantes a elucidacdo da controvérsia, limitando-se, em regra, a confirmagédo dos documentos
ja constantes dos autos. Com efeito, a formagdo da conviccdo condenatéria se apoiou nos documentos
administrativos produzidos pelo IBAMA, notadamente no Auto de Infragdo n° 598920 (Id. 130149062 — pag.
4 —fls. 206), no Termo de Embargo (Id. 130149062 — pag. 6 — fls. 208), no Relatério de Apuracéo de Infracao
Administrativa Ambiental - RAIA (Id. 130146062 — pags. 24/30 - fls. 226/232) e nos demonstrativos de
alteracao da cobertura vegetal, todos integrantes do procedimento administrativo que embasou a dendncia.
Nesse contexto, verifica-se que as conclusbes quanto a autoria e a materialidade foram extraidas,
primordialmente, do auto de infracdo lavrado pelos agentes ambientais federais, do relatdrio técnico de
fiscalizagdo ambiental, além de imagens e andlises obtidas por sensoriamento remoto, 0s quais apontaram a
ocorréncia de desmatamento na area vinculada ao réu. Assim, embora a materialidade tenha sido
reconhecida com fundamento em analises de imagens de satélite, dados de geoprocessamento e registros
administrativos, a vinculagao do réu aos fatos foi estabelecida, sobretudo, a partir de sua identificacdo como
proprietario da area denominada Fazenda Bela Moca e de seu comparecimento perante o 6rgdo ambiental,
ocasiao em que apresentou documentos relativos a propriedade. Embora o réu tenha exercido seu direito ao
siléncio em juizo, consta que, no momento em que quando compareceu diante do 6rgao ambiental (Id.
130149092 — péag. 24 — fls. 226) apresentou versdo no sentido de ndo ser responsavel por parte da area
objeto de autuacgéo, indicando terceiro como responséavel por um dos poligonos identificados. Ndo houve
flagrante do réu na pratica do desmatamento, tampouco foram produzidos, em juizo, depoimentos
testemunhais, tendo sido inclusive indeferida a oitiva das testemunhas arroladas, sob o fundamento de que
se limitariam a confirmar o teor dos documentos administrativos, o que resultou na auséncia de qualquer
prova oral produzida em contraditério judicial. Os elementos indicativos de autoria decorrem, assim,
essencialmente da identificagdo do réu como proprietario da area onde se verificou o desmatamento, das
informacdes constantes do relatério administrativo e dos dados técnicos obtidos por sensoriamento remoto,
somados a apreensao de uma motosserra no local, sem que tenha sido, contudo, demonstrada sua
utilizacdo de maneira direta na préatica delitiva . Dessa forma, as informacgbes produzidas na fase
investigativa, embora aptos a persecucdo administrativa, ndo alcancam o grau de certeza exigido para a
responsabilizacdo penal, uma vez que nédo foram corroborados por prova judicial autdbnoma. A mingua de
demonstragéo segura da autoria, resta comprometido o juizo condenatdrio, diante da exigéncia de certeza
minima que rege o processo penal. De igual modo, os indicios, definidos no art. 239 do Cddigo de Processo
Penal como “circunstancia conhecida e provada, que, tendo relagdo com o fato, autorize, por inducéo,
concluir-se a existéncia de outro ou outros fatos”, embora admissiveis na fase investigativa e, em certa
medida, na instru¢do criminal, ndo se prestam, por si sés, a sustentar juizo condenatério, a menos que
sejam convergentes, plurais e revestidos de elevada forca persuasiva, a ponto de se aproximarem da
certeza moral exigida para a condenacgédo penal. No presente caso, ndo se vislumbra tal nivel de consisténcia
na prova dos autos. Vejamos jurisprudéncia deste Tribunal afastando a possibilidade de inversdo do 6nus da
prova em caso semelhante: PENAL E PROCESSUAL PENAL. EXTRACAO MINERAL SEM AUTORIZACAO
(GARIMPO DE OURO) E CRIME AMBIENTAL. ART. 2° DA LEI 8.176/1991 E ART. 55 DA LEI 9.605/1998.
INEXISTENCIA DE PROVA DE MATERIALIDADE, DE AUTORIA E DE DOLO. IMPOSSIBILIDADE DE
CONDENACAO COM BASE EM ELEMENTOS DE PROVA COLHIDOS EM FASE EXTRAJUDICIAL NAO
CORROBORADOS EM JUiZO. SENTENCA ABSOLUTORIA. MANUTENCAO. CRIME DO ART. 55 DA LEI
9.605/1998. PRESCRICAO RECONHECIDA. A presuncéo de inocéncia exige, para ser afastada, um minimo
necessario de provas produzidas por meio de um devido processo legal. No sistema acusatério brasileiro, o
Onus da prova é do Ministério Publico, sendo imprescindiveis provas efetivas do alegado, produzidas sob o
manto do contraditério e da ampla defesa, para a atribuicao definitiva ao réu, de qualquer pratica de conduta
delitiva, sob pena de simulada e inconstitucional inversdo do 6nus da prova (STF, AP 883, relator Ministro
Alexandre de Moraes, DJe de 14/5/2018). Pretender a condenacédo do réu sem a confirmacdo em Juizo de
elementos indiciarios colhidos na fase extrajudicial equivale a transferir a fungao acusatoria (e o trabalho
inerente a esse munus publico, que é do Ministério Publico Federal) ao préprio réu, que passa a se ver



obrigado a provar sua inocéncia. O sistema processual penal brasileiro preconiza que os elementos colhidos
na fase pré-processual devem ser confirmados na instru¢éo processual, para provar a pratica do crime, e tal
atribuicdo é da acusagédo, e ndo da defesa do réu. Apelagdo do Ministério Plblico Federal a que se nega
provimento. Declaracao, de oficio, da prescricdo da pretensédo punitiva quanto ao crime do art. 55 da Lei
9.605/1998. (ACR 1002139-58.2020.4.01.4100, DESEMBARGADORA FEDERAL MARIA DO CARMO
CARDOSO, TRF1 - TERCEIRA TURMA, PJe 20/04/2023) Logo, ndo é possivel imputar responsabilidade
penal ao acusado por fatos cuja préatica ndo lhe foi efetivamente atribuida de forma segura. Por conseguinte,
ndo havendo provas robustas da autoria delitiva, mas apenas indicios que ndo se sustentam com firmeza,
deve ser reformada a sentenca, com a consequente absolvicdo do réu, nos termos do art. 386, VII, do
Cddigo de Processo Penal. Nessa linha, cito os arestos abaixo desta Corte: PENAL. PROCESSUAL PENAL.
APELA(;AO. CRIME AMBIENTAL. ARTIGO 50-A, DA LEI 9.605/98. INSUFICIENCIA DE PROVAS DA
AUTORIA. PRINCIPIO DO IN DUBIO PRO REO. ABSOLVIGCAO. SENTENCA REFORMADA. APELACAO
PROVIDA. 1. O réu foi condenado pela pratica do delito previsto no artigo 50-A, da Lei 9.605/98. 2. O
conjunto probatério ndo confere certeza a embasar a condenacéo do réu nos eventos delitivos descritos nos
autos. Aplicacao do principio do in dubio pro reo, respaldado pelo principio constitucional da presuncao de
inocéncia (art. 5°, LVII, da CF). 3. Apelacao provida para o fim de absolver o réu pela pratica do crime
tipificado no artigo 50-A, da Lei 9.605/98, com fundamento no art. 386, VII, do Cédigo de Processo Penal.
(ACR 0003773-95.2017.4.01.3200, DESEMBARGADOR FEDERAL MARCUS VINICIUS REIS BASTOS,
TRF1 - DECIMA TURMA, PJe 29/07/2025) DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. APELACAO
CRIMINAL. CRIME AMBIENTAL. ART. 50-A DA LEI 9.605/98. DESMATAMENTO. AUTORIA DELITIVA.
INSUFICIENCIA DE PROVAS. ABSOLVICAO MANTIDA. RECURSO NAO PROVIDO. |. CASO EM EXAME
1. Apelacao interposta pelo Ministério Publico Federal (MPF) contra a sentenca que absolveu o réu da
imputacdo da prética do crime tipificado no art. 50-A da Lei 9.605/98. A absolvicao fundamentou-se no art.
386, VII, do Codigo de Processo Penal, por insuficiéncia de provas para a condenagéo. 2. A denlncia imputa
ao réu a destruicdo de 425,29 hectares de floresta em terra publica, no municipio de Altamira/PA, sem a
devida licenca. A acusacéo baseia-se em auto de infrag&do e em confissdo supostamente realizada perante o
Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis (IBAMA). 3. Em suas razfes
recursais, 0 MPF sustenta que o conjunto probatdrio, notadamente a confissao extrajudicial e a assinatura do
termo de embargo e do auto de infracdo pelo réu, seria suficiente para comprovar a autoria delitiva e
justificar a reforma da sentenca absolutéria para um decreto condenatério. Il. QUESTAO EM DISCUSSAO 4.
A controvérsia juridica central consiste em definir o valor probatério da confisséo realizada exclusivamente
na fase de investigagdo administrativa, perante o 6rgédo fiscalizador, quando esta ndo é confirmada em juizo
e se apresenta como Unico elemento de prova para sustentar a autoria delitiva, em face do principio da
presuncéo de inocéncia e da regra do in dubio pro reo. Ill. RAZOES DE DECIDIR 5. Embora a materialidade
do dano ambiental (desmatamento de 425,29 hectares de floresta) esteja devidamente comprovada pelo
relatério de fiscalizagéo, a prova da autoria delitiva imputada ao réu é fragil e insuficiente para sustentar uma
condenacao penal. 6. O 6nus de comprovar os fatos alegados na dendncia é integralmente da acusacao, por
forca do art. 156 do Codigo de Processo Penal. A presuncdo de veracidade e legitimidade dos atos
administrativos, como o auto de infracdo, ndo se estende a esfera penal para fins de comprovagédo de
autoria, pois cede perante o principio constitucional da presuncao de inocéncia, que exige prova robusta e
inequivoca para a imposicdo de uma condenacdo. 7. Em seu interrogatdrio judicial, o réu afirmou ter
assinado os documentos do IBAMA por ter se confundido em relagdo as coordenadas geograficas da area
fiscalizada. A acusacao ndo produziu provas adicionais capazes de refutar essa versdo ou de estabelecer
um nexo causal seguro entre a conduta do réu e o desmatamento constatado. 8. Diante da existéncia de
duvida fundada e razoavel sobre a autoria do crime, a absolvicdo é a medida que se impde, em estrita
observancia ao principio in dubio pro reo. A jurisprudéncia deste Tribunal orienta-se no mesmo sentido em
casos analogos de insuficiéncia probatéria quanto a autoria de crimes ambientais. IV. DISPOSITIVO E TESE
9. Recurso de apelagéo nao provido. Tese de julgamento: "1. A presuncao de veracidade do auto de infracdo
ambiental ndo se sobrepde, na esfera penal, ao principio da presuncao de inocéncia, cabendo a acusacao o
o6nus de comprovar a autoria delitiva por meio de provas judicializadas. 2. A auséncia de um conjunto
probatério robusto acerca da autoria do crime ambiental imp&e a absolvigdo do acusado, em aplicagdo do



principio in dubio pro reo." (ACR 1001794-52.2021.4.01.3908, DESEMBARGADORA FEDERAL SOLANGE
SALGADO DA SILVA, TRF1 - DECIMA TURMA, PJe 28/07/2025) Diante do exposto, dou provimento &
apelacdo do réu VALDO LUIZ DA SILVA, para absolvé-lo do delito previsto no art. 50-A da Lei n°
9.605/1998, nos termos do art. 386, VII. E o voto. Desembargadora Federal Daniele Maranh&o Relatora
OBSERVAGAO 1: DA COMUNICACAO DOS ATOS PROCESSUAIS - Sem prejuizo da observancia da Lei
n. 11.419/2006 e Lei n. 11.105/2015, deve ser seguida a aplicacdo da Resolucdo n. 455/2022, alterada pela
Resolucdo CNJ n. 569/2024, notadamente a seguir elencados os principais artigos. Art. 11, § 3° Nos casos
em que a lei ndo exigir vista ou intimacdo pessoal, 0os prazos processuais serdo contados a partir da
publicacdo no DJEN, na forma do art. 224, 88 1° e 2°, do CPC, possuindo valor meramente informacional a
eventual concomitancia de intimacao ou comunicacao por outros meios. Art. 20, 8 3°-B. No caso de consulta
a citacéo eletrbnica dentro dos prazos previstos nos 88 3° e 3°-A, 0 prazo para resposta comega a correr no
quinto dia util seguinte a confirmacao, na forma do art. 231, 1X, do CPC. Art. 20, § 4° Para os demais casos
que exijam intimacado pessoal, ndo havendo aperfeicoamento em até 10 (dez) dias corridos a partir da data
do envio da comunicagdo processual ao Domicilio Judicial Eletrdnico, esta serd considerada
automaticamente realizada na data do término desse prazo, nos termos do art. 5°, § 3° da Lei n°
11.419/2006, n&o se aplicando o disposto no art. 219 do CPC a esse periodo. OBSERVACAO 2: Quando da
resposta a este expediente, deve ser selecionada a intimagéo a que ela se refere no campo “Marque 0s
expedientes que pretende responder com esta peticdo”, sob pena de o sistema néo vincular a peticdo de
resposta a intimagéo, com o consequente langamento de decurso de prazo. Para maiores informagdes, favor
consultar o] Manual do PJe para Advogados e Procuradores em
http://portal.trfl.jus.br/portaltrfl/processual/processo-judicial-eletronico/pje/tutoriais. Brasilia-DF, 30 de junho
de 2026. (assinado digitalmente) Coordenadoria da 102 Turma
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