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Parceria Profissional

Vocé sabia que o escritério Diovane Franco Advogados possui um sistema de parceria para
advogados e profissionais do agronegocio? Conte com a colaboragéo de um corpo técnico altamente
especializado em Direito Ambiental, com atuacdo em embargos, autos de infra¢éo, licenciamento,
desmatamento, CAR e regularizagéo fundiaria. O escritério atua em todo o Brasil, com sedes em
Sinop/MT, Belém/PA, Brasilia/DF, Novo Progresso/PA e Rio de Janeiro/RJ.
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Texto da decisao

ESTADO DE MATO GROSSO PODER JUDICIARIO TRIBUNAL DE JUSTICA Gabinete Des. Wesley
Sanchez Lacerda Gabinete 2 - Segunda Camara de Direito Publico e Coletivo APELACAO CIVEL (198)
1001559-83.2025.8.11.0044 APELANTE: ROVINO KOPSCH, IRACY SCHULZ KOPSCH APELADO:
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSODECISAOMONOCRATIC A Trata-se de
apelacao civel interposto por Rovino Kopsch e Iracy Schulz Kopsch contra a sentenca proferida pelo Juizo
da 22 Vara da Comarca de Paranatinga, que julgou improcedentes 0s embargos opostos a execugdo de
titulo extrajudicial n. 1000690-96.2020.8.11.0044, promovida pelo Ministério Publico do Estado de Mato
Grosso. A execucdo decorre do alegado descumprimento da clausula terceira do Termo de Ajustamento de
Conduta celebrado em 13 de fevereiro de 2015 por Vilmar Antdnio Paese, entdo titular da Fazenda Pai
Thomaz, objeto da matricula n. 7.500 do registro imobiliario de Paranatinga. A obrigagédo controvertida diz
respeito & regularizacdo ambiental da propriedade, mediante apresentacdo da Licenca Ambiental Unica,
prevista no ajuste. Conforme relatado na sentenga, a execuc¢éo foi ajuizada em 31 de marco de 2020, com
cobranga de multa no valor de R$ 64.770,00. O compromissério originario faleceu em 28 de julho de 2020,
antes de sua citacdo valida. Posteriormente, os ora apelantes adquiriram direitos hereditarios sobre o imovel,
mediante escritura publica contendo clausula de assung¢do dos débitos e obrigagdes do espdlio, inclusive
judiciais e ambientais. Nos embargos, sustentaram a nulidade da execucdo em razdo do falecimento do
devedor antes da citacdo, a inexigibilidade da obrigacao diante da alteracdo do regime de regularizacao
ambiental e o cumprimento do compromisso por meio da inscricdo do imével no Cadastro Ambiental Rural e
no SIMCAR. O juizo de origem atribuiu inicialmente efeito suspensivo aos embargos. Apresentada
impugnacao pelo Ministério Publico, as partes manifestaram desinteresse na producao de provas adicionais
e requereram o julgamento antecipado. Sobreveio a sentenga de improcedéncia. O magistrado reconheceu
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a legitimidade dos embargantes, a subsisténcia do titulo executivo e a insuficiéncia da mera inscricao
cadastral para comprovar a regularizagdo ambiental. Manteve a cobranga de R$ 64.770,00, restringindo a
multa pretérita ao periodo considerado até o ajuizamento da execugdo, e concedeu prazo de 180 dias,
contado do transito em julgado, para apresentacdo da documentacdo comprobatéria da regularizacdo
perante a SEMA/MT, sob pena de nova multa diaria de R$ 1.000,00, limitada a R$ 100.000,00. Revogou a
suspensdo anteriormente concedida e condenou 0s embargantes ao pagamento das custas, sem fixagédo de
honoréarios advocaticios. Nas razdes recursais, 0s apelantes reiteram que a morte do executado antes da
citagdo impediria a formacao véalida da relagéo processual e o redirecionamento da execugdo. Alegam que a
natureza propter rem da obrigacdo ambiental ndo dispensa 0s pressupostos processuais, invocando
julgados relativos a execuces fiscais e multas administrativas. No mérito, afirmam que a alteragdo do
sistema de regularizagdo tornou impossivel a apresentacdo da LAU e que o cadastramento no
CAR/SIMCAR corresponde ao resultado pratico equivalente da obrigagdo. Sustentam o adimplemento
substancial e atribuem a pendéncia exclusivamente a Administracdo, indicando protocolo de
complementacdo de 29 de fevereiro de 2024, vinculado ao CAR n. MT250081/2024. Defendem, ainda, a
boa-fé dos adquirentes e a inexigibilidade da multa por inadimplemento imputado ao antigo proprietario.
Requerem sua exclusdo ou reducdo e, subsidiariamente, a suspensao da execug¢do até a manifestacdo
definitiva da SEMA/MT. Postulam efeito suspensivo ao recurso, diante do risco de constricbes sobre
recursos necessarios a atividade rural, e a inversao dos encargos sucumbenciais. O Ministério Publico
apresentou contrarrazdes pelo desprovimento, ressaltando a assuncdo expressa das obrigacbes pelos
adquirentes, a persisténcia de pendéncias cadastrais e a distingdo entre inscricdo no sistema e efetiva
regularizac@o ambiental. A Procuradoria-Geral de Justica manifestou-se pelo conhecimento e desprovimento
da apelacdo (Exma. Sra. Dra. Eliana Cicero de Sa M. Ayres Campos). E o relatério. Decido. Presentes os
pressupostos de admissibilidade, conheco do recurso. A decisdo singular encontra fundamento no art. 932,
IV, alineas “a” e “b”, e VIII, do Codigo de Processo Civil, em conjugagdo com o art. 51, I-C, do Regimento
Interno deste Tribunal. A questéo relativa a vinculagdo do atual titular as obrigacdes ambientais encontra
orientacdo na Sumula 623 e no Tema Repetitivo 1.204 do Superior Tribunal de Justica; os demais capitulos
demandam o exame de sua incidéncia em conjunto com as regras de regularizacdo subjetiva da execucao,
eficacia do compromisso e cumprimento da obrigacédo, nos limites das questdes devolvidas. A aplicacado
desses entendimentos exige distinguir a obrigagdo ambiental ligada ao imével, a divida pecuniaria assumida
no negocio de aquisicdo e a multa judicial estabelecida para eventual descumprimento futuro. N&o se extrai
da natureza propter rem uma autorizagdo genérica para desconsiderar pressupostos processuais ou
transferir indistintamente qualquer penalidade ao adquirente. Cumpre examinar, portanto, a alegada nulidade
da execucdo; a legitimidade dos atuais titulares; os efeitos das alterag6es normativas sobre a prestagéo; a
suficiéncia das providéncias administrativas invocadas; e a exigibilidade e proporcionalidade das multas,
além do pedido de suspensdo. O pagamento da indenizacdo prevista em outra clausula do TAC,
reconhecido na sentenga, ndo se confunde com o0 objeto remanescente da execucgdo. Preliminar Da
auséncia de nulidade insanavel e da regularizacdo do polo passivo Os apelantes tém razdo ao afirmar, em
abstrato, que a responsabilidade material e a regularidade processual pertencem a planos distintos. A
obrigacdo ambiental ndo dispensa a citacdo nem autoriza cobranga contra quem n&o possa responder pelo
titulo. Essa premissa, entretanto, ndo conduz a extingdo pretendida. A cronologia registrada na sentenca é
relevante: a execugédo foi proposta em 31 de margo de 2020 e o falecimento ocorreu em 28 de julho do
mesmo ano. N&o se trata, assim, de demanda originariamente ajuizada contra pessoa ja falecida. O 6bito foi
superveniente a propositura, embora anterior a citacdo. O art. 312 do CPC distingue a propositura da acao
dos efeitos que dependem de citacdo valida. A auséncia desta ndo equivale, indistintamente, a inexisténcia
de processo, nem torna insuscetivel de regularizagao toda alteragédo subjetiva ocorrida antes da integragao
do demandado a relacao processual. No regime da execucéo civil, o art. 779, Il, do CPC admite a execucao
contra o espdlio, os herdeiros e os sucessores do devedor, observados os limites materiais de sua
responsabilidade. A morte no curso do processo deve ser enfrentada mediante as providéncias de
regularizagéo pertinentes, a luz dos arts. 110 e 313, | e § 2°, do CPC, e ndo como causa automatica de
desaparecimento de obrigacdo transmissivel. A orientagdo do Superior Tribunal de Justica reforca essa
concluséo: “O falecimento da parte indicada no polo passivo da acdo antes de sua citagdo n&o enseja a



extingdo do feito, porquanto necessario oportunizar ao autor a emenda da inicial a fim de que o polo passivo
seja regularizado” (STJ, REsp 2277858, Ministra Nancy Andrighi, DJEN 13/08/2026). O Ministério Publico
requereu a exclusdo do falecido e a inclusdo de seus sucessores, com posterior direcionamento da
pretensdo aos adquirentes que assumiram as obrigacdes. Os apelantes exerceram defesa por meio de
embargos, discutiram o titulo e o alegado adimplemento e requereram o0 julgamento antecipado. A
insurgéncia nao identifica restricdo defensiva concreta decorrente da regularizagdo, mas sustenta sua
impossibilidade em tese. A Siimula 392 do STJ nédo altera essa conclusdo. Seu objeto € a substituicdo da
certiddo de divida ativa e a vedagdo de modificacdo do sujeito passivo nesse contexto. A presente execugao
se funda em compromisso de ajustamento de conduta, e nao em CDA. Os julgados tributarios invocados nao
podem ser transpostos sem consideragédo dessa diferengca. Nao h4, portanto, prevaléncia de uma sumula
sobre outra, nem superacdo de garantia processual por principio ambiental. Ha aplicagdo dos regimes
juridicos pertinentes a titulos e responsabilidades diversos. Pela mesma razao, o precedente relativo a auto
de infracd@o lavrado contra pessoa ja falecida nao rege o caso. A invalidade de uma sancao administrativa
constituida nessas condicdes ndo se confunde com a exigibilidade de obrigacdo civil anteriormente
assumida e de divida patrimonial abrangida por posterior assunc¢éo negocial. Ante o exposto, PRELIMINAR
REJEITADA. MERITO Da legitimidade dos adquirentes e da assuncéo expressa do passivo A obrigacéo de
regularizagdo ambiental vincula os atuais titulares do imoével. A Simula 623 do STJ e o Tema Repetitivo
1.204 reconhecem a natureza propter rem das obrigacdes ambientais e a possibilidade de sua exigéncia dos
titulares atuais e anteriores, observadas as delimitacdes da tese repetitiva. A ressalva estabelecida no Tema
1.204 para o alienante cujo direito tenha cessado antes da causacédo do dano, sem contribui¢cdo direta ou
indireta para sua ocorréncia, ndo beneficia quem permanece como titular de imével sujeito a regularizagdo. A
alegacao de que os apelantes ndo deram origem ao passivo ndo elimina seu dever atual de adequacao
ambiental. No caso, ha ainda fundamento autbnomo. A clausula 3.1 da escritura publica, que consta nos
autos, contém assuncao integral dos débitos e obrigagbes do espdlio, inclusive judiciais, extrajudiciais e
ambientais. Registra a ciéncia das demandas existentes, o0 compromisso de integragédo ao polo passivo e a
reducdo do preco dos bens em razdo da assuncdo das dividas. N&o se trata, pois, de clausula genérica
limitada a conservacao futura do imével. O neg6cio contempla o0 passivo ja existente e suas repercussdes
judiciais. O Ministério Publico, credor do compromisso, sustenta expressamente a responsabilizacdo dos
adquirentes com base nessa assun¢do, de modo que néo se cogita impor ao credor substituicdo subjetiva a
sua revelia, a luz do art. 299 do Cadigo Civil e do art. 779, lll, do CPC. Essa distingdo é especialmente
relevante para a obrigacdo pecuniaria: a cobranca do débito pretérito ndo decorre da simples afirmacgéo de
que toda multa ambiental acompanha a propriedade. Neste caso, apoia-se na assuncao expressa das
dividas preexistentes, documentada no negécio juridico e invocada pelo credor. A boa-fé alegada pelos
recorrentes é compativel com o reconhecimento dos esforgos de regularizagdo, mas nao apaga 0s encargos
conscientemente incorporados a aquisicdo. Tampouco a contratacdo de profissionais e o custeio de
providéncias técnicas equivalem a quitagdo do passivo assumido. Reconhego, assim, a legitimidade dos
apelantes, sem lhes atribuir, por esse fundamento, a autoria pessoal da degradacao pretérita ou de infracéo
administrativa praticada por terceiro. Da subsisténcia do TAC e da adequacdo dos instrumentos de
cumprimento O compromisso de ajustamento de conduta possui eficacia de titulo executivo extrajudicial, nos
termos do art. 5°, § 6°, da Lei n. 7.347/1985, combinado com o art. 784, Xll, do CPC. Sua execugéo
pressupde obrigacao certa, liquida e exigivel, conforme o art. 783 do diploma processual. A defesa sustenta
que a referéncia a LAU teria tornado a obrigacdo impossivel, em razdo da implantacdo de novos
instrumentos administrativos. O argumento exige distinguir o resultado devido do meio documental
inicialmente previsto para comprova-lo. N&o seria juridicamente admissivel exigir a emissao de documento
que a Administragdo ndo mais disponibilizasse para a hipotese, nem impor ao particular obrigagdo material
diversa daquela contida no titulo. Contudo, também n&o se pode concluir que a alteragdo do procedimento
administrativo extinguiu, por si, o dever de regularizacdo que motivou o compromisso. A prépria sentenca
reconheceu a adequacdo do meio de cumprimento e determinou a apresentagdo de documentacao
comprobatoéria perante a SEMA/MT segundo o regime aplicavel. Ndo manteve exigéncia exclusiva de
apresentacao de documento sob a antiga denominacédo. Cabe esclarecer a sequéncia normativa. A Lei n.
12.651/2012 é anterior ao TAC de 2015, de modo que nao constitui, em relagéo a ele, lei superveniente. No



ambito estadual, o SIMCAR foi disciplinado pela Lei Complementar n. 592/2017 e pelo Decreto n.
1.031/2017. A legislacé@o distingue cadastro, regularizagdo e licenciamento, ndo autorizando equipara-los
indistintamente. A Lei Complementar n. 592/2017, inclusive, previu revisdo de compromissos de
regularizacdo em seu art. 25. Adequacdo normativa, porém, ndo significa quitacdo automatica nem
prorrogacéo indeterminada de todo compromisso. E necessario demonstrar como a alteracdo repercute
sobre a prestacdo concretamente exigida. Portanto, ndo se adota a afirmagédo de imutabilidade absoluta do
TAC como obstaculo a observancia da legislacéo aplicavel. Preserva-se a obrigacéo efetivamente assumida,
admitindo-se sua satisfacdo pelos instrumentos juridicamente adequados, sem ampliagdo do objeto
executivo. O art. 248 do Cddigo Civil ndo incide como causa de extingdo quando nao demonstrada
impossibilidade da prestacdo em seu conteddo material. A mera substituicdo do instrumento administrativo
ndo basta para demonstra-la. Os proprios recorrentes afirmam estar promovendo a regularizacdo pelo
sistema vigente, o que revela a persisténcia da possibilidade de alcancar a finalidade do ajuste. Os arts. 497
e 536 do CPC privilegiam a tutela especifica e o resultado pratico equivalente. Essa equivaléncia exige
efetividade: o protocolo de pedido de regularizagdo nédo equivale, sem outros elementos, a regularizagao que
se pretende comprovar. Os acordaos invocados na apelagéo a respeito de Termos de Compromisso de
Compensacgdo ndo autorizam conclusdo diversa. Conforme os excertos apresentados pelos proprios
recorrentes, agqueles julgamentos consideraram demonstrada a prorrogac@o da obrigacdo e a pendéncia de
andlise administrativa. Nao se extrai dessas passagens regra geral segundo a qual qualquer inscrigdo no
CAR suspenderia, automaticamente, toda obrigacdo assumida em TAC. Aqui, nao foi demonstrada
prorrogacdo especifica capaz de afastar a exigibilidade reconhecida, e a sentenca registra pendéncias
atribuidas aos interessados. Subsiste, portanto, o dever de comprovar a regularizagao exigivel para o imével
e suas atividades, mediante os instrumentos legalmente pertinentes, sem imposicdo de licenga inaplicavel
ou ampliagdo do compromisso. Do alegado adimplemento substancial e da demora administrativa A
inscricdo no CAR é providéncia relevante, mas ndo se confunde com a comprovagdo de cumprimento da
obrigacdo executada. O art. 29 da Lei n. 12.651/2012 atribui ao cadastro funcdo de integracdo de
informacBes ambientais para controle, monitoramento, planejamento e combate ao desmatamento. O
registro inicial nao substitui, por si, a andlise das informagfes prestadas nem todas as providéncias
necessarias a regularizagdo. Segundo a sentencga, houve cadastramento anterior pelo compromissario e
posterior inscricdo pelos apelantes sob o n. MT250081/2024. A consulta administrativa considerada pelo
juizo, em fevereiro de 2026, registrava situacdo de andlise e de espera de complementagdo pelo
interessado, com movimentacbes desde 2025. Esse dado impede acolher a premissa de que o
procedimento estaria integralmente instruido e dependesse apenas de decisdo da Administracdo. N&o basta
afirmar que todas as exigéncias foram atendidas: é necessario demonstrar a correspondéncia entre as
solicitacdes técnicas e as providéncias efetivamente cumpridas. A apelagdo destaca protocolo de 29 de
fevereiro de 2024 como prova do esgotamento das diligéncias. Entretanto, essa data antecede as
pendéncias posteriores consideradas na sentencga. Isoladamente, o protocolo de 2024 ndo comprova o
atendimento de exigéncias supervenientes, nem a validagdo do cadastro. Também nédo se presume dano
ambiental material a partir de uma pendéncia cadastral. O registro de sobreposicéo reproduzido no parecer
ministerial indica obstaculo ao processamento e a validagdo; nao permite afirmar, sem exame técnico
especifico, que todos os componentes ambientais do imével estejam materialmente degradados. O que
interessa a controvérsia € a auséncia de comprovagdo do resultado exigido pelo titulo. A alegagéo de
adimplemento constitui fato extintivo da obrigacéo e reclama demonstracéo pelos embargantes. A adocéo de
medidas preparatorias ndo permite declarar cumprida a prestagdo quando permanece sem comprovagao o
resultado central do compromisso. A invocagdo do adimplemento substancial tampouco autoriza essa
equivaléncia. Nao se exige aqui a resolucdo do negécio de aquisicdo do imoével por falta de prestagao
residual; busca-se o cumprimento especifico de compromisso ambiental. Ndo foi demonstrado que as
pendéncias remanescentes fossem insignificantes para a finalidade do ajuste. Quanto a demora da SEMA, é
necessario separar dois efeitos. O atraso administrativo pode impedir o reconhecimento de mora imputavel
ao obrigado, se este comprovar ter realizado integralmente e em tempo oportuno todos 0s atos ao seu
alcance. N&o transforma, entretanto, um procedimento pendente em obrigacdo definitivamente satisfeita.
Nao se pode compelir o particular a praticar ato reservado ao 6rgdo publico. Por isso, eventual



demonstragéo de atraso exclusivamente administrativo deve ser apreciada de forma concreta, inclusive para
o controle da multa judicial futura. A responsabilidade pela regularizagdo nado torna o interessado garantidor
irrestrito do tempo de atuacdo da Administracdo. No quadro examinado, porém, a premissa dessa
excludente ndo se confirmou: a sentenca registra pendéncias de complementacdo, e o protocolo
especificamente indicado no recurso é anterior a elas. A conclusao nao exige presumir inércia absoluta dos
apelantes, mas reconhecer que os elementos invocados ndo demonstram a exclusiva responsabilidade
administrativa pela pendéncia. O pagamento da indenizacao prevista em outra clausula do TAC ndo modifica
o resultado. A satisfac@o de obriga¢@o pecuniaria autbnoma ndo comprova a regularizacdo ambiental, nem
exonera, por si, as consequéncias do descumprimento da obrigacéo de fazer. Da multa pretérita e da medida
coercitiva futura A sentenca preservou o montante de R$ 64.770,00 ja exigido e estabeleceu, para o futuro,
multa diaria de R$ 1.000,00, limitada a R$ 100.000,00, ap6s o prazo de 180 dias contado do transito em
julgado. Sédo situacOes distintas e devem ser apreciadas separadamente. A multa cobrada pelo
descumprimento do compromisso extrajudicial tem sua fonte no préprio ajuste. Ndo se confunde com a
astreinte criada pelo comando judicial para assegurar seu cumprimento futuro. A utilizacdo indistinta dessa
nomenclatura n&o altera a origem de cada obrigagdo. Consequentemente, a atual intencdo de regularizar o
imovel ndo basta para apagar divida decorrente de inadimplemento pretérito. E sua exigéncia dos apelantes,
conforme anteriormente fundamentado, encontra suporte na expressa assuncdo dos débitos, ndo em
transferéncia automatica de penalidade pessoal por forca da propriedade. Isso ndo impede o controle da
multa convencionada, inclusive a luz do art. 413 do Cdédigo Civil e do art. 814, paragrafo unico, do CPC. A
revisdo, contudo, deve considerar a natureza e a finalidade da prestacdo, o cumprimento demonstrado e as
circunstancias do inadimplemento, sem se reduzir a uma diminuigdo arbitraria do montante. No caso, ndo se
comprovou o cumprimento da obrigagcédo central nem se demonstrou que o valor delimitado na execucao
decorresse de mora exclusivamente administrativa. As medidas adotadas pelos adquirentes em 2024
tampouco demonstram, por si, a inexisténcia de inadimplemento no periodo anterior ao ajuizamento em
2020. O recurso ndo apresenta calculo alternativo ou identifica parcela determinada indevidamente incluida;
pede a exclusdo integral ou redugéo genérica com base na boa-fé e na regularizagdo em andamento. Nao
se declara, por isso, impossibilidade abstrata de controle do débito, mas insuficiéncia dos fundamentos
apresentados para reformar o capitulo que preservou o valor cobrado. A sentenca também afastou o
acréscimo continuado da multa pretérita apdés o ajuizamento, mantendo o montante delimitado pelo
exequente. Ausente recurso ministerial, ndo cabe ampliar essa obrigagdo em prejuizo dos Unicos
recorrentes. Os precedentes sobre redugcédo de multa administrativa ndo resolvem a controvérsia, pois tratam
de sancao decorrente do poder de policia. J& 0s excertos relativos a astreintes acumuladas sem limite nao
dispensam comparagdo com os contornos do caso: aqui, o valor pretérito foi delimitado, e a multa futura
possui prazo inicial e teto expresso. Quanto a medida judicial prospectiva, sua instituicdo encontra amparo
nos arts. 536, § 1°, 537 e 814 do CPC. O prazo de 180 dias, contado do transito em julgado, confere
oportunidade concreta para adocdo das providéncias; o limite de R$ 100.000,00 impede crescimento
indefinido; e a auséncia de regularizagdo comprovada justifica a preservacdo de mecanismo de incentivo ao
cumprimento. A multa futura ndo incide, desde logo, apenas porque a apelacdo é desprovida. Devem ser
observados 0 marco e o0 prazo estabelecidos, as exigéncias de intimagédo e os demais pressupostos legais
de sua cobranca. Eventual justa causa, cumprimento parcial superveniente ou atraso exclusivamente
atribuivel & SEMA podera ser examinado pelo Juizo da execugéo, mediante comprovacéo e contraditorio, na
forma do art. 537, § 1°, do CPC. Essa possibilidade de controle ndo autoriza excluir preventivamente toda
coergcao com base na suposi¢do de que a demora futura sera imputavel ao érgao ambiental. Preservam-se,
assim, a efetividade do titulo e a vedagdo de impor consequéncias por conduta demonstradamente alheia a
esfera de atuacao do devedor. Nao ha fundamento, nas razbes apresentadas, para afastar ou reduzir os
valores mantidos e fixados na sentenca. Da suspensdo da execucdo, da tutela provisoria anterior e dos
encargos sucumbenciais A suspensao integral da execucgdo até a manifestacdo definitiva da SEMA néo se
justifica pela simples tramitagdo do cadastro. Além de ndo demonstrada a exclusiva responsabilidade
administrativa pela demora, o procedimento atual ndo extingue automaticamente o débito pretérito abrangido
pela execucdo. Também ndo h& contradicdo processual na circunstancia de o Juizo haver concedido
suspenséao inicial e posteriormente julgado improcedentes os embargos. A tutela proviséria decorre de



cognicao sumaria e pode ser revogada ou modificada, conforme o art. 296 do CPC. O exame definitivo, apos
a participagdo das partes, ndo fica subordinado ao juizo inicial de plausibilidade. A sentenca que julga
improcedentes os embargos do executado se submete a hipétese do art. 1.012, § 1°, Ill, do CPC. O receio
genérico de bloqueio de recursos empregados na atividade rural ndo constitui imunidade patrimonial nem
substitui a demonstragcdo dos requisitos da tutela recursal. Eventual ilegalidade ou excesso de constricao
especifica podera ser apreciado no juizo competente, mediante elementos concretos. Com o julgamento do
mérito da apelacao, fica prejudicado o pedido de atribuicdo de efeito suspensivo formulado para vigorar até
sua apreciagdo. Mantido o resultado, subsiste a condenacdo dos embargantes nas custas. Ndo ha
honorarios recursais a majorar, pois a sentencga nao fixou verba honoraria na origem, requisito necessario a
incidéncia do art. 85, § 11, do CPC. Ante o exposto, em consonancia com o parecer da Procuradoria-Geral
de Justica, com fundamento no artigo 932, inciso IV, do Cédigo de Processo Civil, conhego do recurso de
apelacdo e, no mérito, RECURSO DESPROVIDO, mantendo integralmente a sentenca proferida.
Permanecem preservados o prosseguimento da execuc¢do n. 1000690-96.2020.8.11.0044, a cobranca do
montante de R$ 64.770,00, nos limites temporais estabelecidos na origem, e o prazo de 180 dias, contado
do transito em julgado, para comprovacao da regularizagdo ambiental exigivel perante a SEMA/MT, sob
pena de multa diaria de R$ 1.000,00, limitada a R$ 100.000,00, observados os pressupostos legais de sua
incidéncia. Sem majoragdo de honorarios advocaticios, diante da auséncia de fixagdo na origem.
Publique-se. Intimem-se. Cuiabd, data da assinatura digital. Desembargador Wesley Sanchez Lacerda
Relator
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